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RESUMO

Este estudo analisa os votos vencidos proferidos no Supremo Tribunal Federal (STF) no
julgamento relacionado a A¢do Penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, que envolveu o ex-
presidente Luiz Indcio Lula da Silva. Embora a decisdo final da Corte tenha reconhecido a
incompeténcia da 13* Vara Federal de Curitiba e a suspei¢cdo do entdo juiz Sérgio Moro, parte
dos ministros rejeitou as teses da defesa, sustentando a validade dos atos processuais e das
condenacdes anteriores. A pesquisa examina os fundamentos desses votos divergentes, que se
apoiaram na manutencao da competéncia da Lava Jato, na inexisténcia de elementos suficientes
para declarar a parcialidade judicial e na legitimidade das provas produzidas. O estudo também
contextualiza o impacto da Operacdo Lava Jato, da Vaza Jato, da atuagdo midiatica e das
repercussdes internacionais, destacando como esses fatores influenciaram a interpretacao
juridica ao longo do processo. A analise evidencia a complexidade do caso e a pluralidade de
entendimentos dentro do STF, contribuindo para o debate sobre imparcialidade, lawfare e o
papel das institui¢cdes no cenario politico brasileiro.
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ABSTRACT

This study examines the dissenting opinions issued by the Brazilian Supreme Federal Court
(STF) in the judgment related to Criminal Case No. 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, involving
former president Luiz Inacio Lula da Silva. Although the Court ultimately recognized the lack
of jurisdiction of the 13th Federal Court of Curitiba and the partiality of Judge Sérgio Moro,
some justices rejected the defense’s arguments, upholding the validity of previous procedural
acts and convictions. This research analyzes the legal reasoning behind these dissenting votes,
which relied on maintaining the jurisdiction of Operation Lava Jato, denying sufficient grounds
for declaring judicial bias, and affirming the legitimacy of the evidence presented. The study
also contextualizes the influence of Operation Lava Jato, the Vaza Jato leaks, media coverage,
and international reactions, highlighting how these elements shaped judicial interpretation
throughout the case. The analysis underscores the complexity of the proceedings and the
plurality of perspectives within the STF, contributing to broader discussions on impartiality,
lawfare, and the role of institutions in Brazil’s political landscape.

Keywords: Supreme Court; Lava Jato; dissenting votes.
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1. INTRODUCAO

A Operagao Lava Jato marcou profundamente o cendrio politico e juridico brasileiro,
tornando-se um dos maiores processos investigativos da historia recente do pais. Entre seus
desdobramentos, destaca-se a A¢ao Penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, que resultou na
condenagdo do ex-presidente Luiz Inacio Lula da Silva pelo entdo juiz federal Sérgio Moro. A
acusacao sustentava que Lula teria recebido um triplex no Guaruja como vantagem indevida da

construtora OAS em troca de favorecimentos politicos relacionados a Petrobras.

O caso percorreu diversas instancias — TRF4, STJ e STF — e ganhou ainda mais
complexidade apos a divulgacao da “Vaza Jato”, que trouxe a tona conversas privadas entre
procuradores e o juiz responsavel pelo caso. No STF, decisdes posteriores reconheceram a
incompeténcia da 13* Vara Federal de Curitiba e a suspei¢cdo de Sérgio Moro. Contudo, houve
votos divergentes que rejeitaram as teses da defesa, constituindo os chamados votos vencidos,

foco deste estudo.

A analise dos votos vencidos permite compreender a pluralidade interpretativa dentro
do STF e os limites entre direito, politica e midia. Trata-se de um estudo relevante para
pesquisadores do direito, ciéncia politica e comunicacao, dada a repercussao nacional e

internacional do caso.

2. ANALISE E DISCUSSAO
2.1. Historico processual da Acio Penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR

A dentincia do Ministério Publico Federal imputou a Lula crimes de corrup¢do passiva
e lavagem de dinheiro. A sentenga de Sérgio Moro condenou o ex-presidente, decisdao
confirmada pelo TRF4 e pelo STJ. A defesa recorreu ao STF por meio de diversos instrumentos,

como:

e HC 164493 (suspeigao de Moro)
e HC 193726 (incompeténcia da 13" Vara Federal de Curitiba)
e Reclamacao 43.007
e Reclamacgao 56.018
A partir de 2019, a “Vaza Jato” trouxe novos elementos ao debate, influenciando a

reavaliacdo da imparcialidade judicial.
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2.2. O julgamento no STF e os votos vencidos

2.2.1 O que sao votos vencidos?

O voto vencido ¢ a manifestagdo de um ou mais juizes em um tribunal que discordam
da decisdo majoritaria proferida em um julgamento colegiado. No sistema juridico brasileiro
atual, sob o CPC-2015, o voto vencido ¢ considerado parte integrante do acordao para todos os

fins legais, incluindo o prequestionamento de matérias para recursos superiores.

As fontes identificam diferentes tipos e exemplos histéricos significativos de votos
vencidos podem ser: Simples voto contrario: E aquele em que o julgador apenas manifesta seu
desacordo com o resultado, sem a preocupagao de evidenciar erros na ratio decidendi ou nos

fundamentos da maioria.

Voto vencido dialogico: E o tipo considerado mais relevante para o sistema de
precedentes, pois dialoga com a posigdo majoritdria para demonstrar equivocos na

fundamentagdo vencedora, mantendo a questdo em debate e estimulando a comunidade juridica.

A inclusdo obrigatéria do voto vencido no acérdao (Art. 941, §3° do CPC) serve para
iluminar a compreensao da ratio decidendi vencedora, pois o contraste entre as teses facilita o
entendimento do que prevaleceu. Além disso, se um voto vencido em uma apelagao for apto a
reverter o resultado inicial undnime (em sede de embargos), ele pode exigir a aplicagdo da

técnica de julgamento ampliado prevista no art. 942 do CPC.

Para entender o voto vencido, imagine uma bussola que aponta para um caminho
diferente do que a caravana decidiu seguir; embora a caravana ndo mude de rumo naquele
momento, o registro daquela direcdo alternativa serve para que futuros viajantes saibam que
outros caminhos foram considerados e possam, eventualmente, mudar a rota da historia.

Conforme Didier Junior (2018):

Além disso, o voto vencido demonstra a possibilidade de a tese vencedora ser revista
mais rapidamente, antes mesmo de a ela ser agregada qualquer eficacia vinculante,
oque pode fragilizar a base da confianga, pressuposto fatico indispensavel a incidéncia
do principio da protecdo da confianga. O voto vencido mantém a questdo em debate,
estimulando a comunidade juridica a discuti-la. Note, ainda, que a inclusdo do voto
vencido no acérdao ratifica regra imprescindivel ao microssistema de formacdo
concentrada de precedentes obrigatorios: a necessidade de o acorddo do julgamento
de casos repetitivos reproduzir a integra de todos os argumentos contrarios e
favoraveis a tese discutida (arts. 984, § 2°, ¢ 1.038, § 3°, CPC).
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2.2.2 O Julgamento no Supremo Tribunal Federal e analise dos votos vencidos

A definigao juridica terminativa quanto aos processos envolvendo as acusagdes oriundas
das investigacdes da operagdo Lava jato, que culminou na anulagdo de suas decisdes desde a
primeira instncia, veio com o julgamento do Habeas Corpus 163.943/PR, 193.726/PR e
164.493/PR (MIRANDA, 2023). O primeiro tratava da publicizagdo e translado aos autos do
depoimento de Anténio Palocci Filho no ambito da Ag¢do Penal n° 5063130-
17.2016.4.04.7000/PR (caso da sede do Instituto Lula). O segundo, dizia respeito ao
enfrentamento da questdo da competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba para julgar toda a
gama de processos que o Ministério Publico alegava estarem relacionados a um mesmo fio
condutor. O terceiro dizia respeito a alega¢do de suspei¢ao do juiz Sérgio Moro no ambito da

Acgao Penal A¢do Penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000 (caso Triplex).

O Habeas Corpus 164.493 foi impetrado pela defesa de Lula contra decisdo da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justiga em Agravo Regimental de Habeas Corpus. Este, por
sua vez, impetrado junto aquela corte sustentando a incompeténcia e parcialidade do juiz Sérgio

Moro. Conforme Miranda (2023, p. 78).

A afirmagdo se sustentaria, segundo o paciente, pelos seguintes atos reveladores da
conduta do referido juiz durante o processo da Agdo Penal 5046512-
94.2016.4.04.7000: a decisdo que deferiu a condugao coercitiva do entdo investigado;
a decisdo que deferiu a escuta telefonica do paciente, seus familiares e advogados; a
decisdo que deferiu o levantamento do sigilo do conteudo das interceptacdes
telefonicas; a sentenga proferida na a¢do que condenou o ora paciente; a decisdo que
impediu o cumprimento da decisdo proferida pelo Desembargador Federal Rogério
Favretto que reestabelecia a liberdade do paciente; a decisdo que, de oficio, tornou
publica durante as elei¢oes presidenciais conteido do depoimento prestado por
Antdnio Palocci em delacdo premiada; a nota publica a imprensa divulgada pelo juiz
Sérgio Moro em 13.03.2016 em que comenta manifestagdes pro-Lava jato; o oficio
remetido pelo referido juiz ao ministro Teori Zavascki em que pede escusas pelas
manobras de competéncia que protagonizou; as reunides que teve Sérgio Moro com a
diregdo da campanha de Jair Bolsonaro.

Os votos vencidos proferidos pelos Ministros Edson Fachin, Luis Roberto Barroso,
Marco Aurélio Mello e Luiz Fux partiram de uma leitura estrita e taxativa do art. 254 do Cédigo
de Processo Penal, que elenca as hipdteses legais de suspei¢do do magistrado. Para esses
ministros, 0 reconhecimento da suspeicdo exige prova objetiva e inequivoca de interesse
pessoal, animosidade ou vinculo subjetivo do juiz com uma das partes, ndo sendo suficiente a

constatacao de irregularidades processuais ou de uma condugéo rigorosa do feito.
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Tal entendimento encontra respaldo na doutrina de Gustavo Badar0, para quem a
imparcialidade subjetiva ndo pode ser presumida, devendo ser demonstrada por elementos

concretos que indiquem a quebra da equidistancia do julgador. Conforme leciona o autor:

A suspeicado do juiz ndo se presume. Exige demonstracdo concreta de interesse
pessoal ou de vinculo subjetivo capaz de comprometer a imparcialidade, nao
sendo suficiente a mera discordancia quanto a condugdo do processo
(BADARO, 2023, p. 247).

A ampliacdo excessiva das hipGteses de suspeicdo, segundo o autor,

comprometeria a previsibilidade e a estabilidade do processo penal.

Outro eixo central dos votos vencidos consistiu na distin¢do conceitual entre nulidades
processuais e parcialidade subjetiva do magistrado. Nesse ponto, 0s ministros sustentaram que
falhas procedimentais ou decis@es posteriormente consideradas equivocadas nao autorizam, por

si s0s, a concluséo de que o juiz atuou com interesse pessoal no resultado do processo.

Essa compreensao dialoga com a doutrina de Aury Lopes Jr., que, embora reconheca a
centralidade da imparcialidade no processo penal democratico, adverte que a suspeicao
constitui medida extrema, ndo podendo ser confundida com mecanismos ordinarios de controle
da legalidade processual. Nas palavras do autor “a suspei¢do € excecao gravissima e deve ser
comprovada de forma inequivoca, ndo se confundindo com nulidades processuais ou com
simples erros judiciais” (LOPES JUNIOR, 2023, p. 469).

Os votos vencidos também enfatizaram que Sérgio Moro era, a época dos atos
processuais, juiz regularmente investido e considerado competente segundo a interpretacédo
dominante entdo vigente. Assim, eventual revisdo posterior da competéncia territorial ndo teria

o condao de, automaticamente, macular a imparcialidade subjetiva do magistrado.

Nesse sentido, Ferrajoli (2014) sustenta que o devido processo legal exige critérios
objetivos e previamente definidos para o afastamento do juiz, sob pena de arbitrariedade e de
violagdo a seguranga juridica. Afirma o autor “a independéncia ¢ a imparcialidade do juiz
somente podem ser afastadas com base em causas legais rigorosamente tipificadas, sob pena de
se introduzir um poder arbitrario incompativel com o Estado de Direito.” (FERRAJOLI, 2014,
p. 591). Para o autor, a jurisdicdo somente pode ser invalidada quando demonstrada clara

ruptura com as garantias legais.
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No julgamento que confirmou a anulagédo da acdo penal do Triplex por incompeténcia
da 13?2 Vara Federal de Curitiba, restaram vencidos os Ministros Kassio Nunes Marques, Marco
Aurélio Mello e Luiz Fux. Para eles, a defini¢cdo da competéncia deve considerar a interpretacdo
juridica vigente a época dos atos processuais, especialmente no contexto da Operacédo Lava Jato,

em que se adotava leitura ampla da conexao probatoria.

Observa-se que alteracdes posteriores na compreensdo da competéncia ndo implicam,
automaticamente, nulidade dos atos ja praticados, sobretudo quando inexistente demonstracao
de prejuizo concreto a defesa. Conforme o autor “A modificagdo posterior da interpretacao
sobre competéncia ndo conduz, por si s6, & invalidacdo dos atos processuais ja praticados, salvo

se demonstrado efetivo prejuizo as garantias da defesa” (BADARO, 2023).

Os votos vencidos também invocaram, ainda que implicitamente, o principio do pas de
nullité sans grief, sequndo o qual ndo ha nulidade sem prejuizo. Aury Lopes Jr. reconhece que
mesmo nulidades absolutas devem ser analisadas a luz de seu impacto efetivo sobre as garantias
processuais das partes. Conforme ensina “Nao ha nulidade sem prejuizo concreto, ainda que se
trate de nulidade absoluta, sob pena de se transformar o processo penal em instrumento de
instabilidade permanente.” (LOPES JUNIOR, 2023, p. 1038). Assim, a anulacdo ampla e
retroativa de todos os atos processuais foi considerada desproporcional, por comprometer a

estabilidade institucional e a confianga no sistema de justica penal.

No campo da jurisprudéncia comparada, o TEDH (Tribuna Europeu de Direitos
Humanos), no caso Coéme vs. Bélgica, reconheceu que modificacdes posteriores na
competéncia jurisdicional ndo invalidam automaticamente decisGes pretéritas, desde que
inexistente ma-fé ou criacdo de tribunal de excecdo. De modo semelhante, a Corte IDH (Corte
Interamericana de Direitos Humanos), no caso Barreto Leiva vs. Venezuela, afirmou que
nulidades processuais devem ser apreciadas com base em critérios de proporcionalidade e
prejuizo efetivo, reforcando a no¢do de seguranca juridica como elemento do devido processo

legal.

A analise dos votos vencidos nos julgamentos do STF revela que, embora derrotados
no plano decisério, tais posicionamentos encontram respaldo consistente na doutrina
processual penal contemporéanea e na jurisprudéncia internacional de direitos humanos. Esses

votos privilegiam uma leitura estrita da suspeicéo judicial, a preservacdo do juiz natural
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conforme a legalidade vigente a época dos atos e a compreensao do devido processo legal

como garantia de previsibilidade e seguranca juridica.

Desse modo, longe de representarem meras posic¢des isoladas, os votos vencidos
integram um debate juridico legitimo e tecnicamente fundamentado sobre os limites da
jurisdicdo penal, a imparcialidade judicial e o alcance das nulidades no Estado Democratico

de Direito.

2.3. Fundamentos principais dos votos vencidos
I - Competéncia da 13" Vara Federal de Curitiba

Os ministros argumentaram que os fatos estavam inseridos no contexto da Lava Jato.
Afirmaram que havia conexao entre contratos da Petrobras e os supostos beneficios concedidos

a Lula. Sustentaram que o STF ja havia reconhecido essa competéncia em decisdes anteriores.

II - Auséncia de elementos para declarar suspeicio de Moro

Os votos vencidos defenderam que a atuagcdo do juiz ndo ultrapassou limites da
imparcialidade. Consideraram que as mensagens da Vaza Jato eram provas ilicitas ou

irrelevantes. Afirmaram que a conducdo do processo foi firme, mas dentro da legalidade.

III - Validade das provas e atos processuais

Os ministros sustentaram que a condenacdo se baseou em provas documentais e
testemunhais independentes. Defenderam que ndo havia vicios capazes de anular o processo.

Rejeitaram a tese de que a Lava Jato teria atuado de forma coordenada para prejudicar Lula.

IV - Rejei¢ao da tese de lawfare

Os votos vencidos afirmaram que nao havia elementos para caracterizar perseguicao

politica. Defenderam que o processo seguiu ritos regulares e garantiu ampla defesa.

2.4. Quadro comparativo dos votos favoraveis e contrarios a defesa

Quadro 1 — Comparativos dos votos favoraveis e contrarios

Votos contrarios a defesa

Tema Votos favoraveis a defesa (maioria) (vencidos)

Competéncia da 13* |Incompeténcia reconhecida; fatos ndo ligados Competéncia mantida; conexao
Vara diretamente a Petrobras. com Lava Jato.
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Nao reconhecida; atuagdo

Suspeicdo de Moro [Reconhecida; condutas violaram imparcialidade. .
considerada regular.

. , . . Provas consideradas validas e
Validade das provas |Atos anulados por vicios processuais.

suficientes.
Impacto da Vaza Jato |Relevante para demonstrar parcialidade. Mensagens ilicitas ou irrelevantes.
Lawfare Possivel instrumentalizagdo politica. Processo considerado legitimo.

Fonte: Elaboragéo propria.

2.5. Influéncia da midia, redes sociais e repercussio internacional

A cobertura midiatica da Lava Jato foi intensa e influenciou a opinido publica. A Vaza
Jato ampliou o debate sobre imparcialidade judicial e sobre o papel das plataformas digitais na

circulagdo de informacgdes sensiveis.

A ONU manifestou preocupagdo com violagdes ao devido processo legal, refor¢ando a
posicdo dos ministros que votaram pela suspei¢cdo de Moro. Os votos vencidos, porém,

consideraram tais manifestagdes ndo vinculantes.

2.6. Mudanca interpretativa do STF apds a Lava Jato
2.6.1. A analise revela uma mudanca significativa

A andlise do conjunto decisorio do Supremo Tribunal Federal nos processos
relacionados ao ex-presidente Luiz Inacio Lula da Silva evidencia a ocorréncia de uma mudanga
interpretativa relevante no &mbito da jurisdi¢ao constitucional brasileira, especialmente quando
se observa o periodo anterior e posterior aos desdobramentos da Operacdo Lava Jato. Tal
mudanga ndo se limita a uma alteragdo pontual de entendimentos, mas reflete uma reorientagao
institucional da Corte quanto a aplicacdo e a protecao das garantias fundamentais no processo

penal.

No contexto do estudo de caso, essa transformacao interpretativa torna-se perceptivel a
partir da comparagdo entre decisdes proferidas durante o auge da Lava Jato e aquelas adotadas
ap6s a divulgacdo das mensagens conhecidas como “Vaza Jato”. Enquanto no primeiro
momento o Supremo Tribunal Federal demonstrava maior deferéncia as decisdes da primeira
instancia e dos tribunais regionais federais, posteriormente passou a adotar uma postura mais
critica em relacdo a observancia dos principios constitucionais do devido processo legal, da

imparcialidade judicial e do juiz natural.

Essa mudanga revela uma preocupagao crescente da Corte com os efeitos sist€émicos de

decisdes judiciais proferidas em contextos de elevada pressao politica, social e mididtica. O
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caso Lula assume, nesse cenario, papel paradigmatico, pois concentrou debates fundamentais
sobre os limites da atuagdo judicial, a legitimidade do combate a corrupcao e a necessidade de
preservagdo das garantias processuais como elementos estruturantes do Estado Democratico de

Direito.

Dessa forma, a analise do comportamento decisoério do STF ao longo do tempo permite
identificar uma inflexdo interpretativa que vai além do caso concreto, indicando uma tentativa
de reequilibrio institucional ap6s um periodo marcado por excepcionalidades e por uma

ampliagdo do espaco decisorio do Poder Judiciario em matéria penal.

A imparcialidade judicial é consagrada como uma das bases das garantias do devido
processo legal. Embora ndo prevista expressamente na Constitui¢do Federal, afirma-
se que a imparcialidade é conditio sine qua non de qualquer juiz, sendo, pois, uma
garantia constitucional implici'ta. A imparcialidade constitui um valor que se
manifesta sobretudo no ambito interno do processo, traduzindo a exigéncia de que, na
diregdo de toda a atividade processual — e especialmente nos momentos de decisdo
—, o %juiz se coloque sempre super partes, conduzindo-se como um terceiro
desinteressado, acima, portanto, dos interesses em conflito (MENDES, Gilmar. Voto
no HC 164.493/PR, p. 6-7).

2.6.2. Antes da Vaza Jato: tendéncia a validar os atos da Operacao Lava Jato

No periodo anterior as revelacdes conhecidas como Vaza Jato, observa-se que o
Supremo Tribunal Federal adotou, de modo predominante, uma postura de deferéncia
institucional em relacdo aos atos praticados no ambito da Operagao Lava Jato. Essa orientagdo
manifestou-se tanto na andlise da regularidade processual das investiga¢des quanto na valida¢ao
das decisdes proferidas em primeira e segunda instancias, especialmente aquelas relacionadas

a conducao dos processos pelo entdo juiz federal Sérgio Moro.

Nesse contexto, o STF demonstrava preocupagdo central com o combate a corrupgao
sistémica, frequentemente destacando a excepcionalidade dos crimes investigados e a
complexidade das estruturas criminosas reveladas pela Lava Jato. Tal cenario contribuiu para
que a Corte, em diversos momentos, relativizasse ou tratasse de forma menos rigorosa
alegagdes defensivas relacionadas a violacdo de garantias fundamentais, como a imparcialidade
do julgador, o devido processo legal e a presungao de inocéncia. A logica subjacente parecia ser
a de que eventuais excessos poderiam ser tolerados em nome da efetividade da persecugdo

penal.
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No caso especifico do ex-presidente Luiz Indcio Lula da Silva, essa postura revelou-se
de forma clara na rejeigdo, por maioria apertada, do habeas corpus preventivo julgado em 2018,
no qual a defesa buscava impedir a execucdo provisoria da pena apds a confirmacdo da
condenagdo em segunda instancia. Naquele momento, prevaleceu a interpretagdo firmada pelo
proprio STF em 2016, que autorizava a prisao antes do transito em julgado, evidenciando uma

orientagdo jurisprudencial alinhada a 16gica punitivista que marcava o auge da Lava Jato.

Além disso, as impugnacodes relativas a competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba e
a atuacdo do magistrado responsavel pelo processo foram, em sua maioria, afastadas sob o
argumento de inexisténcia de prova concreta de parcialidade ou de desvio funcional. A atuagdo
judicial era compreendida como compativel com os limites do papel do juiz no processo penal,
reforgando a percepg¢do de que o STF, naquele periodo, legitimava institucionalmente os

métodos adotados pela operagao.

Assim, antes da Vaza Jato, o Supremo Tribunal Federal assumiu uma posicao que,
embora formalmente fundamentada em precedentes e na jurisprudéncia entdo vigente,
contribuiu para a consolidacdo de um ambiente de validagao dos atos da Lava Jato. Essa postura
acabou por fortalecer a narrativa de excepcionalidade do caso, na qual a efetividade do combate
a corrupgao se sobrepunha, em certa medida, a andlise estrita das garantias processuais

individuais — cendrio que seria profundamente questionado nos anos seguintes.

Essa jurisprudéncia, somada a uma compreensao também benevolente no que tange a
restri¢do da incidéncia do principio da boa-fé processual na seara penal, conduz a
injustica, a ineficicia das normas penais, quando nfo 4 ineficiéncia do ordenam*ento
juridico como um todo e ao reforgo de uma cultura de desrespeito as normas em geral,
numa sociedade de absoluta anomia, que deve ser *evitada pelo Poder Judiciario. (...)
Voto pela manutengdo da jurisprudéncia desta Corte, assentando que o principio da
presun¢do de inocéncia ndo se confunde com garantia de imunidade a prisdo
decorrente de condenagdo, razdo pela qual revela-se compativel com a Constitui¢cdo
Federal o inicio da execu¢d’o da pena a paSttir do esgotamento das instincias
ordinarias (HC 152.752/PR, voto do Min. Luis Roberto Barroso, p. 48).

2.6.3. Depois da Vaza Jato: maior rigor na analise de imparcialidade e competéncia

Apos as revelagdes conhecidas como Vaza Jato, observa-se uma inflexdo relevante na
postura do Supremo Tribunal Federal quanto a forma de analisar os processos oriundos da
Operagdo Lava Jato, especialmente aqueles relacionados ao ex-presidente Luiz Inacio Lula da
Silva. Diferentemente do periodo anterior, marcado por uma deferéncia institucional mais

ampla as decisoes da forca-tarefa e do entdo juiz Sérgio Moro, o STF passou a adotar um



Pree MINISTERIO DA EDUCACAO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE RORAIMA
INSTITUTO DE CIENCIAS JURIDICAS
CURSO DE BACHARELADO EM DIREITO

UFRR DIREITO CONSTITUCIONAL II

controle mais rigoroso sobre aspectos estruturais do processo penal, com destaque para a

imparcialidade do magistrado e a competéncia do juizo responsavel.

A divulgacao de mensagens privadas entre magistrado e membros do Ministério Pablico
Federal, revelando didlogos estratégicos e orientagdes sobre a conducdo dos processos,
provocou uma reavaliacdo profunda do papel do juiz natural no processo penal. A partir desse
novo contexto fatico, o STF passou a reconhecer que a imparcialidade ndo se resume a auséncia
de interesse pessoal no resultado da causa, mas exige também uma postura institucionalmente

equidistante das partes, sob pena de comprometimento do devido processo legal.

Nesse cendrio, ganha relevo o julgamento que culminou no reconhecimento da
suspei¢do do ex-juiz Sérgio Moro na agdo penal do triplex do Guaruja. O Supremo,
especialmente por meio da Segunda Turma e, posteriormente, do Plenario, passou a
compreender que a atuacdo coordenada entre juiz e acusac¢do viola garantias fundamentais do
acusado, como o contraditorio, a ampla defesa e a paridade de armas. Tal entendimento
representou uma ruptura com a légica anteriormente dominante, na qual a excepcionalidade do

combate a corrup¢do servia como fundamento para a mitigagao dessas garantias.

Além da imparcialidade, outro eixo central dessa mudanca interpretativa foi o exame da
competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba. O STF passou a exigir uma vinculagio objetiva e
direta entre os fatos imputados ao acusado e os desvios relacionados a Petrobras, afastando a
competéncia da Lava Jato para julgar casos que nao apresentavam essa conexao especifica.
Essa reorientagdo ficou evidente nas decisdes que reconheceram a incompeténcia do juizo de
Curitiba para processar e julgar Lula nos casos do triplex, do sitio de Atibaia e do Instituto Lula,

resultando na anulagdo das condenagdes.

Dessa forma, no periodo pés—Vaza Jato, o Supremo Tribunal Federal passou a adotar
uma postura mais garantista, reafirmando o papel contramajoritario da Corte e a centralidade
das garantias constitucionais no processo penal. A énfase deslocou-se da eficiéncia punitiva
para a legalidade estrita do procedimento, demonstrando uma mudanga significativa na

interpretacdo constitucional aplicada aos casos oriundos da Operagdo Lava Jato.

Nao podemos aceitar que o combate a corrupgdo se dé sem limites.
Nao podemos aceitar que ocorra a desvirtuagdo do proprio Estado de
Direito. Nao podemos aceitar que uma pena seja imposta pelo Estado
de um modo ilegitimo. Nao podemos aceitar que o Estado viole as
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suas proprias regras. (MENDES, Gilmar. Voto no HC 164.493/PR, p.
101-102).

2.6.4. Os votos vencidos: a continuidade da interpretacio anterior

Em contrapartida a guinada garantista da maioria, os votos vencidos neste julgamento
— proferidos notadamente pelos ministros Edson Fachin e Luis Roberto Barroso —
simbolizam a resisténcia de uma ala da Corte que buscava preservar a jurisprudéncia
consolidada durante o auge da Operagdao Lava Jato. Para esses magistrados, a interpretacao
anterior deveria prevalecer, fundamentada na premissa da higidez dos atos processuais € na

manutencdo da competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba.

A fundamentag@o desses votos concentrou-se no argumento de que a suspeicao de um
magistrado exige provas licitas, diretas e inequivocas de parcialidade, o que, na visdo deles, ndo
estava demonstrado de forma processualmente valida. Além disso, argumentaram que as
decisdes de Sérgio Moro haviam sido confirmadas por tribunais de segunda instancia (TRF4) e

instancias superiores (STJ), o que conferiria uma "presuncao de legalidade" aos atos praticados.

Assim, os votos minoritarios representam a defesa de um modelo de processo penal
focado na eficiéncia punitiva. Segundo essa visdo, a anulagdo de processos de tamanha
complexidade, baseada em revelacdes de mensagens de origem questionavel, geraria
inseguranga juridica e impunidade. Para os ministros vencidos, a manuten¢do das condenagdes
era necessaria para preservar o legado de combate a corrupgdo sistémica, mantendo a

interpretagdao que o STF adotava antes das revelagdes da "Vaza Jato".

3. CONCLUSAO

Este estudo analisou os fundamentos dos votos vencidos no julgamento do STF sobre a
Acdo Penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR. Os votos contrarios a defesa sustentaram a
competéncia da 13* Vara Federal de Curitiba, rejeitaram a suspeicdo de Sérgio Moro e
defenderam a validade das provas e condenagdes. Embora minoritarios, esses votos refletem

uma interpretacdo juridica coerente com o entendimento consolidado no inicio da Lava Jato.

O caso Lula evidencia como o sistema de justica pode ser tensionado por fatores

politicos, midiaticos e sociais. A divergéncia entre os ministros demonstra que o direito €
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permeado por disputas interpretativas e institucionais. A analise dos votos vencidos ¢ essencial

para compreender a pluralidade de visdes dentro do STF.

Para pesquisas futuras sugere-se a Comparagdo entre o caso Lula e outros casos
internacionais de lawfare; Andlise empirica da influéncia da midia na opinido publica sobre
processos judiciais; Estudo sobre o impacto institucional da Vaza Jato no Ministério Publico e

no Judiciario; ou mesmo a Avaliagdo das mudangas jurisprudenciais do STF apds 2016.
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