ATA DA REUNIAO ORDINARIA DO CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO
—10/06/2010

Aos dez dias do més junho do ano de dois mil e dez, as quatorze horas, no Saldao Nobre do prédio
da Reitoria, reuniram-se ordinariamente os membros do Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensao
sob a presidéncia do prof. Roberto Ramos Santos, o qual deu inicio saudando a todos os
conselheiros e pedindo que a Secretaria dos Conselhos fizesse a leitura da pauta do dia. 1° item:
Posse de novos conselheiros; 2° item: Apreciagdo do processo n°23129.003598/2009-94 que trata
do Ante-projeto de resolucdo/ aproveitamento de disciplinas. (Relatoria: profa. Teresa Cristina
Evangelista); 3° item: Apreciagdao do processo n° 23129.002777/2009-12 que trata do Regimento
do Nucleo de Educacao a Distancia, (Relatoria: profa. Elenize Oliveira); 4° Apreciagdo do processo
n® 23129.000151/2010-05 que trata da Proposta de Regimento do Departamento de Historia.
(Relatoria: profa. Carla Monteiro); item: 5° item: Apreciacdo do processo n° 23129.000149/2010-
28 que trata da Proposta de Regimento do Departamento de Antropologia. (Relatoria: prof. Carlos
Franco); 6° item: Apreciacdo do processo n° 23129.000150/2010-52 que trata da Proposta de
Regimento do Departamento de Relagdes Internacionais. (Relatoria: prof. El6i Senhoras); 7° item:
Apreciagdo do processo n° 23129.000148/2010-83 que trata da proposta de Regimento do
Departamento de Ciéncias Sociais. (Relatoria: profa. Madalena Vange). Apds aprovagao da pauta,
passou-se ao 1° item, sendo empossados os seguintes conselheiros: representantes docentes do
Curso de Bacharelado em Administracao, prof. Carlos Vicente Joaquim (titular) e profa. Jussara
Rocha de Sonis (suplente); representantes docentes do Curso de Gestao Territorial Indigena, profa.
Maria Alejandra Rosales Vera Barbosa (titular) e profa. Maria Barbara de Magalhaes Bethonico
(suplente). No 2° item: a relatora do ponto, profa. Teresa Cristina, esclareceu que a matéria ja vinha
tramitando em algumas reunides, € que na primeira reunido, havia sido retirada de pauta, pois nao
estava adequada de forma objetiva e principalmente pelo que regulamentava o artigo 45 do
Regimento Geral da UFRR; disse que a partir da proposta oriunda do pedido de vistas da
conselheira Elenize Oliveira, a proposta voltou mais objetiva. Enquanto relatora sugeriu adequagao
no art. 3°de maneira que fique em conformidade com o art. 45 do ja citado regimento, langando
como proposta a adequagdo do termo “serd submetido”. No sequéncia o Presidente abriu espaco
para que os conselheiros se manifestassem. Com a palavra, o prof. Antonio Veras disse que seria
interessante ainda no tocante ao art. 3°, especificar que tipo de “exames” seriam esses, quer sejam
eles uma avaliacdo ou um trabalho. Em resposta, a relatora disse que os critérios para esses exames
serdo resolvidos pela comissdo criada no ambito do departamento. Com a palavra, a profa. Elenize
Oliveira aproveitou para fazer uma pequena correcdo em relacdo ao§3° do artigo 1° no sentido de
substituir o termo “paragrafo” por “artigo”.No art. 6° sugeriu o prazo de sete anos ao invés de dez.
No art. 7°, para melhor compreensao do texto, propos a seguinte redacao: “o aluno podera solicitar
aproveitamento de duas ou mais disciplinas, temas contextuais ou moédulos que contemplem o
programa e a carga horaria de 01(uma) disciplina, tema contextual ou médulo pretendido na UFRR.
A profa. Madalena Vange solicitou esclarecimentos acerca do art. 4°, onde diz que: “ o tema
contextual ou modulo de disciplina optativo”. E questionou acerca das disciplinas obrigatorias,
como por exemplo as do Ciclo Basico, que na sua maioria sdo de carater obrigatdrio e ¢ onde existe
maior demanda de aproveitamento. Em resposta a relatora disse que todas as obrigatoria devem ser
aproveitadas, quanto que as optativas ndo precisa levar em consideragdo a questdo de
compatibilidade de conteudo nesse sentido; exemplificou da seguinte forma: “ se ndo tenho no
Curso de Direito uma disciplina de 60h trazida pelo aluno, e ndo possuo aquele conteudo, essa
disciplina entrara para o Curso de Direito como optativa; que simplesmente aproveita-se a
disciplina, tdo qual estd sendo preconizado: “far-se-a aproveitamento de estudo por substitui¢do,
pura e simplesmente, quando o programa cursado, independente da natureza, dos objetivos e dos
contetidos, for oferecida para substituir exclusivamente disciplina, tema contextual ou moddulo
como optativa. Concluiu dizendo que, as disciplinas obrigatdrias serdo aproveitadas no critério de
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75% (setenta e cinco) por cento e que se for necessario, o estudo e a complementacdo; que no caso
das optativas, em tese, ndo necessitaria tanto rigor assim. A profa. Elizdngela Ramos solicitou
esclarecimentos acerca do artigo 3° que fala da andlise da carga horaria para o exame. Questionou
se nao seria o caso de contemplar também o programa com os 75%, pois s6 trata da carga horaria.
A relatora acatou a sugestdo da profa. Elizdngela Ramos. Com relagcdo ao aproveitamento de
disciplinas para aqueles que se formaram ha dez anos, a profa. Geyza sugeriu a retirada desse
quantitativo, justificando que existem conhecimentos bdsicos que ndo mudam. O prof. Elzimar
Rufino alertou que no artigo 6° parece haver o mesmo problema do artigo 3° onde fala que “ o
aluno sera submetido” e no artigo 6° fala: “além da analise da carga horaria e do programa, quando
a disciplina, tema contextual ou modulo tiver sido apresentada pelo aluno; tiver sido cursada pelo
aluno a mais de dez anos, além da andlise da carga hordria e do programa serd realizada uma
avaliacao”. Porque ja esté citando que o aluno fara uma avaliagdo; questionou se caso for inferior a
50% o aluno ja ndo perderia o direito. Sugeriu que fosse pensada uma redagdo que ficasse em
conformidade com o artigo 3° nesse sentido. A profa. Ednalva Duarte esclareceu que, no artigo 6°
existem conceitos de uma ciéncia que nunca mudam e que a disciplina trata desses conceitos.
Exemplificou usando um fato ocorrido com professor substituto. Que t€ém conhecimentos que com
a pesquisa se refutam em outros conceitos, inclusive conceitos que sao imortais. Concluiu dizendo
que a questdo analisada precisa € para refletir e ponderar. O prof. Luiz Pessoni colocou que na
versdo anterior da proposta de resolu¢do apresentada, havia no art. 13 onde colocava que “o aluno
ou interessado ndo poderia pegar a mesma disciplina, modulo ou tema contextual e pedir
aproveitamento duas vezes, ou seja, pedir aproveitamento uma vez e depois utilizar para outra
disciplina a qual teria a equivaléncia; e na redagdo final do artigo comentou que ndo conseguiu
visualizar. Concordou com a colocagdo feita pela profa. Ednalva Duarte; disse achar pertinente a
realizagdo de uma avaliagdo para quem cursou uma disciplina ha mais dez anos; ou que seria
interessante deixar esse dispositivo em aberto para que cada unidade faca isso. Esclareceu que o
fato ter cursado determinada disciplina e dos contetdos nao terem mudado € uma coisa; e a outra ¢
a verificacdo de que a pessoa tenha continuado atuando na area, ter se desligado do curso e apds
dez anos reivindique o aproveitamento de créditos dessa disciplina. Questionou acerca da garantia
que se tem no tocante a assimilagdo da matéria pelo aluno; e os conhecimentos necessarios do
aluno que venham a fortalecer o acompanhamento e a conclusdo do curso. Que no caso do
professor, para que esse exerca sua atividade € pressuposto que o candidato a vaga de docente,
passe em um processo de selecao para que se avalie o conhecimento naquela area e conhecimentos
naquela disciplina que se tenha cursado; disse que isso ¢ valido na Poés-graduacdo e em muitos
casos, o periodo de prescricdo de créditos cursados € muito menor que dez anos, na maioria das
instituicdes , se o aluno fez créditos ou fez o Mestrado a mais de dez anos, para o Doutorado o
interessado ndo podera aproveitar crédito algum, a ndo ser que seja demonstrado que a pessoa
docente naquela area e comprove que esteja continuamente atuando e revendo os contetdos
relativos aqueles créditos cursados no Mestrado ainda. A relatora esclareceu ao prof. Luiz Pessoni,
que o artigo 13 foi contemplado no §3° do art. 1°, onde diz “O DERCA, somente podera
encaminhar os requerimentos de que trata o caput nos seguintes casos: “ Que a Instituigao de
Ensino Superior possua reconhecimento do MEC”. Mostrou preocupagdo no sentido de que o
DERCA tenha suporte para tal fim. “ Que a disciplina, tema contextual ou modulo ndo tenha sido
objeto de aproveitamento em processo anterior no ambito da Universidade”. E o § 3% “As
comprovagoes exigidas para a instru¢do do requerimento estarem legiveis”. Com relagdo a questao
dos dez anos, acredita que seja uma discussdo para ser retirada de tema ; explicou que
posteriormente pode se posicionar com algumas coisas que ja foram acatadas como proposta. A
profa. Ednalva Duarte iniciou suas consideragdes dizendo que o CEPE enquanto instancia
deliberativa, quando executa algo, surgem muitos problemas e os cursos também ao executarem,
sentem dificuldades, igualmente a Pro-reitoria de Ensino ¢ Graduagdo para administrar isso; que
existe um processo de aproveitamento de vagas ociosas, que permite o ingresso de graduados; que
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com esse artigo vai haver um problema de execucdo na hora de aproveitamento das disciplinas.
Afirmou que os cursos tém dificuldades de aplicar esses processos se aproveitamento. O prof.
Carlos Vicente disse que ja havia passado pela experiéncia de um processo de aproveitamento de
disciplinas, pois j& havia cursado dois cursos simultaneamente, sendo um na UFRR e outro em em
instituicdo particular. Afirmou que existe um detalhe que deve ser levado em consideragdo e que
nos ultimos dois anos, a Contabilidade (uma de suas areas de formacdo), sofreu vérias
modificagdes, igualmente o Curso de Administracdo; que seria melhor deixar o departamento
escolher o determinado prazo para que o aluno possa fazer ou ndo uma prova de conhecimento. A
profa. Madalena Vange disse que no tocante ao art. 6°, viu que a matéria em questdo ndo se trata de
quantitativo de anos mas “do estado da arte”. Acha menos importante se reportar ao numero de
anos e mais ao estandarte, talvez seja isso que estd sendo contemplado nesse artigo. sentido. Diante
da sua contribuigdo, sugeriu a seguinte redacao: “além da analise da carga horaria e do contetdo
programatico podera ser realizada uma avaliacdo, considerando o estado da arte com a aprovagao,
sujeito as normas vigentes na UFRR”. Explicou que o “estado da arte” ¢ determinado pelo MEC —
Ministério da Educacdo, quando esse langa os parametros de qualidade; e disse acreditar que esse €
o foco; onde deve ser considerado menos tempo e mais conteudo. O prof. Elzimar Rufino disse que
ao seu ver, se a pessoa cursou determinada disciplina ha mais de dez anos, esta se propondo que
seja feita realmente uma avaliagdo; sendo assim, sugeriu a seguinte redacao: “quando a disciplina,
tema contextual ou modulo, tiver sido cursada ha mais de dez anos e caso a carga horaria ou
conteudo programatico ndo seja inferior a 50% sera realizada uma avaliagdo. Porque se for superior
a 50% o sujeito ja teria direito a avaliacdo. O prof. Mibielli solicitou esclarecimentos acerca do art.
7°, pois dependendo proporia o inverso. Citou que existem alunos que trazem disciplinas com carga
horarias de 120 (cento e vinte) ou 150 (cento e cinquenta) horas para a instituicdo e que essas
podem ser particionadas, como por exemplo o Curso de Letras em duas outras disciplinas. Disse
que poderia ser oferecida essa reciproca no sentido que o aluno devera solicitar o aproveitamento
particionado de disciplinas que ele traga com c/h superior ou duas ou mais disciplinas da UFRR. (A
relatora acatou a sugestdo do prof. Mibielli). Ainda inscrito, o prof. Mibielli contribuiu dizendo que
seria interessante fixar um prazo para que os pedidos de aproveitamento fossem protocolados. Na
sequéncia a relatora sugeriu a supressao do art. 6°. Nao havendo outros inscritos para essa matéria,
o Presidente submeteu o 2° item a votacdo, tendo o mesmo sido aprovado por unanimidade.
Passando ao 3° item da pauta: com a palavra a relatora profa. Elenize Oliveira, iniciou expondo que
o processo havia sido submetido a apreciagdo pela plenaria do CEPE em reunido realizada no dia
12 de maio de 2010 e que devido a divergéncia de entendimento na lotacdo de professores,
técnicos, dentre outras, o prof. Roberto Camara pediu vistas ao processo. Na sequéncia a relatora
justificou que na reunido Pré-CEPE no CCLA — Centro de Comunicacdo Social, Letras e Artes
Visuais foram formuladas algumas propostas de alteracdo e na oportunidade sugeriu que a matéria
fosse votada artigo por artigo. No item “d” do art. 2° acrescentou-se “no ambito de sua
competéncia”. No item “g’excluir a expressdo “podem”. No item “h” ainda do mesmo artigo,
acréscimo da sigla “CPA — Comissao Propria de Avaliagdo”No inicio do art. 3°, sugeriu acrescentar
a sigla “Nead — Nucleo de Educacao a Distancia”. Com relagcdo ao art. 6° que trata da composi¢ao
do Conselho Deliberativo do NEad, sugeriu acrescentar:“Coordenador operacional,coordenador
financeiro e coordenador de politicas tecnologicas. No art. 7° foi sugerida a seguinte redacao: “ as
reunioes do Conselho Deliberativo serdo instaladas com maioria dos membros ¢ as delibera¢des
serdo tomadas com maioria dos presentes, ficando registradas em atas..”No item “a” do art. 8° foi
acrescentado: “definir politicas do nucleo observadas as diretrizes dos Conselhos Superiores da
UFRR”. No item “c”por uma questdo de forma, foi excluido o termo: “ os”. No item “f” foi
retirado o termo “as decisdes” e foi incluido “atos”. Em seguida foi sugerido a retirada do item “f”
do art. 9°, uma vez que esse esta listado em outro item mais a frente; entdo apoio administrativo
nao entraria como 6rgao administrativo. No art. 12. foi substituido o termo “coordenador-geral” por
“’sua fungdo”, ficando a seguinte redagdo: “na falta e/ou impedimento do coordenador-geral, sua
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funcdo serd exercida por um dos coordenadores do nucleo, indicado pelo coordenador-geral e
nomeado pelo Reitor. No art. 14. foi acrescentado: “delegar representante”. No art. 15 foi
acrescentado: “compete ao coordenador académico”. No item “n” sugestdo de retirada integral.
Apos as colocagdes feitas pela relatora, o prof. Mibielli solicitou esclarecimentos acerca do art. 6°,
pois acha que os cursos de Educagdo a distancia ndo possuem uma longa duracio; e se ndo tem uma
longa duragdo, entdo essa questdo da representacao fica um pouco complicada. Atentou para a ndo
existéncia de um artigo ou dispositivo que trabalhe a questdo do tempo de mandato desses
membros no conselho; disse ser interessante ver inclusive que tipo de aluno poderia ser
representante, uma vez que o NEad tem vérios tipos de curso como: extensdo, graduagdo e pos-
graduacdo. Alertou para qual dessas categorias poderia ter um discente vinculado ao conselho
deliberativo, pela questdo do mandato e sua duragdo; comentou acerca do vinculo do representante
docente que seja de outro departamento, pois trata-se da mesma questao do tempo do mandato e
que tem que ter um requisito minimo para que a pessoa pertenga ao conselho deliberativo. Em
seguida a conselheira Madalena Vange falou sobre a Coordenagdo Académica, art. 16 item “h”,
sugerindo o acréscimo: “estimular e orientar os professores para o uso dos recursos das TIC'S em
sala de aula..”. Para o item “k” sugeriu: “na execucdo de Projetos Politicos Pedagdgicos..”. Com
relagdo ao art. 19, disse que poderia haver um choque entre a Coordenacdo operacional ¢ a
Coordenacao de politica tecnologica, no tocante a sessdo de equipamentos para outras unidades e
solicitou que fosse feita uma reflexdo para que ndo ocorra esse choque. Tendo por base a 2% se¢do, a
profa. Cariane Pimentel questionou sobre os termos “sugerir coordenadores” e “projetos especiais’.
Inscrito o prof. Luiz Pessoni parabenizou o grupo que reelaborou a versdo ora analisada.  Dentre
varias contribuigdes do conselheiro Pessoni podemos destacar: que no art. 6°. O representante
docente deveria ser eleito pelos pares e vinculado a unidade académica que oferecer curso pelo
Nead. No art. 27, item “a”, substituir o termo “respectivo departamentos” por “que compoe o
Nead”. Ainda no art. 27, quando trata da composicdo, a redagdo parece um tanto confusa com
relagdo ao tempo de dedicacao a ser dispensada pelo servidor, para que esse seja considerado apto a
fazer parte do Nead; que 20 (vinte) horas equivale a metade da carga horaria semanal do professor.
Na sequéncia a profa. Marcelle Urquiza fez algumas consideracdes sobre essa questdo das vinte
horas. Justificou que quando da inten¢do em candidatar-se a Coordenador, o prof. seria cedido pelo
seu departamento ao Nead, ou seja, teria essa anuéncia do departamento. Que o cumprimento das
vinte horas seria importante, pois a fung¢do de coordenador ¢ gratificada, aproveitando nesse
momento, para citar parte da redacao proveniente da Resolucao n° 044/2006-FNDE (Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educacgdo): “estabelece orientagoes e diretrizes para a concessao
de bolsas de estudo e de pesquisa a participantes dos cursos e programas de formagdo superior,
no ambito do Sistema Universidade Aberta do Brasil, vinculado ao Ministério da Educacdo, a ser
executado pelo FNDE”. Presente a reunido, o prof. Fabio Parreira esclareceu questdes como:
criagdo do Nead, objetivos, cursos em andamento, aquisicdo de equipamentos e veiculos. O
conselheiro Fabio Wankler sugeriu a seguinte redacao para o art. 27: “...a condi¢do necessaria aos
docentes para compor o Nucleo de Educagdo a Distancia seria de pelo menos “x” horas semanais”;
diferenciando h/c coordenadores e c/h professores. Meio a tantas questdes pertinentes, podemos
elencar a que trata do art. 23, proferida pelo conselheiro Luiz Otavio, no sentido de substituir o
termo: “politicas tecnoldgicas” por “assuntos tecnologicos”. Justificou que trata-se de um termo
técnico. No tocante a se¢do 3, que trata da Coordenagao operacional, o conselheiro Cezario Paulino
sugeriu a inclusdo de mais um item, no caso item “i” com a seguinte redacdo “..serd feito o
inventario anual do patrimonio para o NEad”. O conselheiro Pedro Romulo sugeriu que o prazo do
mandato dos conselheiros, conforme composi¢ao do Nead, obedecesse o que consta no Regimento
da UFRR. A profa. Madalena Vange comentou o fato dos alunos na modalidade EAD serem
incluidos ou ndo na matriz orgamentaria da instituicao; ou haveria a criagdo de uma matriz propria
para esse segmento; disse que situagdes como essa podem afetar o patriménio da UFRR. O
Presidente esclareceu a questao levantada pela profa. Madalena Vange. Passada a palavra a relatora,

3



201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250

que iniciou dizendo que ja havia se responsabilizado em fazer a revisdo ortografica de todo o texto
em discussdo. Acatou a transformagdo do item “f” em paragrafo unico. Com relagdo “as
competéncias”, art. 8° item “d” foi retirado “coordenadores de projetos especiais”. No art. 16. que
trata das competéncias do coordenador académico, item “h”, foi acatada a sugestdo da profa.
Madalena Vange com relagdo ao uso da s TIC'S; retirou o termo “didaticos”. Acrescentou no item
“k” Projeto Politico Pedagogico. No art. 19 acrescentou “constituir representagdo” . Acatou a
sugestdo do Téc. Adm. Cezario Paulino em relacdo a secao 3. No art. 22 letra “e”, substituir o
termo “administrativa” por “financeira”. No item que trata da Estrutura e funcionamento da
composicdo, acatou a substituigdo do termo “departamento” por “unidade de lotagdo”. Na
sequéncia, o Presidente perguntou se algum conselheiro gostaria de se manifestar sobre a matéria;
nao havendo inscritos, o Presidente submeteu o Regimento do Nead ao regime de votagao, tendo o
mesmo sido aprovado, havendo apenas 01 (uma) abstencao. (Em seguida, o Presidente se ausenta
da reunido e passa a condu¢do dos trabalhos a conselheira Ednalva Duarte), a qual concedeu a
palavra ao prof. El6i Senhoras, que propdr a votagdo conjunta dos quatro Regimentos dos cursos
pertencentes a0 CCH. Apesar da concordancia dos relatores dos itens: 4, 5, 6 e 7, a profa. Elenize
Oliveira propds que os pontos fossem votados separadamente; justificou que apesar dos quatro
regimentos fazerem parte do mesmo centro; sdo regimentos que nao sdo uniformes. A profa. Carla
Monteiro sugeriu que para se cumprir a pauta ja aprovada no inicio da reunido, que fossem
colocados em cada item apenas os destaques; que tal medida daria celeridade ao andamento da
reunido. (Acatada a sugestdo da profa. Carla Monteiro). Passando ao 4° item: a relatora disse que o
pensamento dos membros da comissdo de elaboragdo do regimento, foi o de se fazer um documento
enxuto e perene. Que o Regimento da UFRR foi a base de estudo da comissdo; recomendou a
aprova¢ao do Regimento do Departamento de Historia, uma vez que o assunto j& havia sido
bastante debatido tanto no Colegiado do Departamento quanto no Conselho de Centro. Como nao
houve destaques, a profa. Ednalva Duarte submeteu este item votagdo, este ponto foi aprovado
havendo apenas 01(uma) abstencdo. 5° item: o prof. Carlos Franco informou ser o suplente da
representacdo do Curso de Antropologia no CEPE, estando a profa. Olendina Cavalcante, por
motivo de doenca, impossibilitada de relatar a matéria. Justificou que o processo seguiu 0s mesmos
tramites que os demais, recomendando assim a sua aprovacdo. Aberto espaco para consideragdes
dos conselheiros, a profa. Elenize Oliveira disse que o correto seria que todo regimento tivesse
titulo, secdo e sub-se¢do. Chamou atengdo para auséncia do prazo do mandato do Chefe do
Departamento. O conselheiro Luiz Pessoni sugeriu que o regimento fosse dividido em capitulos e
secdes, visando facilitar a localizacdo das atribui¢des, estrutura, competéncias e localizagao.
Atentou também a questdo da organizacdo e numeragdao dos artigos. O prof. Roberto Mibielli
solicitou esclarecimentos sobre o inciso 2° do art. 9°, que trata da realizagdo das reunides do
colegiado, bem como uso de tecnologias da informagdo. Em resposta, o relator justificou que
algumas decisdes podem ser resolvidas por telefone e em relacdo a questdo “on line”, disse que a
previsdo ¢ que se tenha uma estrutura disponivel a frente. (Abrimos espaco para informar que
retomou a presidéncia dos trabalhos o Magnifico Reitor da UFRR). O relator decide pela supressao
do inciso 2° do art. 9°. O conselheiro Mibielli diz ndo ser contra as novas politicas de Tecnologia da
Informagao; aproveita inclusive para sugerir a retirada do § 5° do art. 10°, bem como a substituigdo
do termo “regimento” por “edital”, no inciso 11° do art. 8°. Nao havendo outras inscri¢des, o
Presidente submeteu o 5° item a votagdo, tendo o mesmo sido aprovado havendo apenas (01) uma
abstencao. Prosseguindo com o 6° item da pauta, o prof. El6i Senhoras sintetizou seu relato,
dizendo que a aprovacdo da presente matéria visa adequacdo do Regimento do DRI em
conformidade com o Regimento Geral da UFRR e do Centro de Ciéncias Humanas. Inscrita, a
profa. Elenize Oliveira chama atencdo para o tempo do mandato dos representantes de que trata o
art. 10°, bem como estipular o prazo do mandato de que trata o art. 30. O prof. Mibielli contribuiu
ao sugerir que fosse incluso um inciso 5° no art. 10°, de forma que assegurasse a questdo dos
professores convidados e demais membros eventuais. A profa. Ednalva Duarte disse que seria
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interessante que o §1° do art, 10° fosse transformado em um novo artigo, pois trata da composicao.
O relator acatou todas as sugestdes. Posto em regime de votacdo o Regimento do DRI foi aprovado
por unanimidade. Continuando as delibera¢des da reunido, passou-se ao ultimo ponto de pauta,
onde a relatora profa. Madalena Vange iniciou dizendo que o Regimento do Departamento de
Ciéncias Sociais foi objeto de duas comissdes, momento em que foi muito debatido. Por isso,
recomendou a aprovagao integral de seu contetdo; inclusive solicitando que o documento final
passe por uma revisao gramatical feita por algum profissional da area indicado por este conselho. A
conselheira Elenize Oliveira alertou para a questao da auséncia do prazo do mandato de que trata o
art. 7°.Nao havendo outras inscrigdes para este item, o Presidente decretou o regime de votagdo,
tendo o Regimento sido aprovado por unanimidade. Nada mais havendo a tratar, o Presidente
agradeceu a presenca de todos e deu por encerrada a reunido as 17h45min, onde eu, Bruna Carolina
Silva Magalhdes — Secretaria dos Conselhos Superiores, contando com a contribui¢do do Sr.
Otomar Conceicdo de Castro - Estagiario desta secretaria, lavrei a presente ata que apo6s lida e
aprovada, serd assinada por mim e pelos demais membros presentes.
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